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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 222 JUDICIAL Il PARA ASU NTOS ADMIN!STRAT!VOS
Radicacion N° 30519 de 21!09/2018 |
Convocante: -DANIELA ARCILA RESTREPO

Convocado: MUNICIPIO DE MEDELLIN -
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En Medellin, el dia 8 de noviembre de 2018, siendo las 10:30 a.m. procede el despacho de la
Procuraduria 222 Judicial Il para Asuntos Administrativos a celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL dentro del asunto de la referencia. Comparece a la
diligencia el(la) doctor(a) ALEJANDRO CALLE MANOSALVA identificado(a) con cédula de
ciudadania namero 71.792.950 y tarjeta profesional 181201 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado(a) del(la) convocante DANIELA ARCILA RESTREPO;
reconocido(a) como tal en el auto admisorio de la solicitud de conciliacion. Iguaimente,
comparece la sefiora DANIELA ARCILA RESTREPO identificada con cédula de ciudadania
N° 1.037.570.861, en calidad de convocante. Iguaimente, comparece el{la) doctor(a)
GUILLERMO LEON BETANCUR GIRALDO, identificado(a) con cédula de ciudadania nimero
71.595.872 y con tarjeta profesional nimero 146236 del Consejo Supenor de la Judicatura, en
representacion de la entidad convocada MUNICIPIO DE MEDELLIN, de conformidad con el
poder otorgado por VERONICA DE VIVERO ACEVEDO en su calidad de Secretaria General
de MUNICIPIO DE MEDELLIN. En este orden de ideas, la Procuradora le reconoce
personeria al apoderado de la(s) parte(s) convocada(s), en los términos indicados en el poder
que aporta. Acto seguido, la Procuradora con fundamento en lo establecido en el articulo 23
de la Ley 640 de 2001 en concordancia con lo sefalado en el numeral 4 det articulo 44 del
Decreto 262 de 2000, declara abierta la audiencia e instruye a las partes sobre los objetivos,
alcance y limites de fa conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa como
mecanismo alternativo para la solucion de conflictos. En este estado de la diligencia se
concede el-uso de la palabra a las partes para que expongan sucintamente sus posiciones, en
virtud de lo cual la parte convocante manifiesta: Con esta audiencia de congiliacion se

pretende:

«PRIMERA: Declarese NULO Y SIN NINGUN EFECTO LEGAL NI JURIDICO, el acto
administrativo proferido por el Municipio de MEDELLIN (ANTIOQUIA) Inspeccion de policia
de transito, radicado bajo el nimero 0000592806 de 07-09-2016 y 0000685253 06-12-2016,
mediante la cual se sanciona con una multa de $737.717 pesos.

SEGUNDA: Como consecuencia de la dec!aratona de nuhdad y a modo de restablecimiento
de derechos, se ordene la eliminacion de la sancion del RUNT, SIMIT, del REGISTRO DE
INFRACTORES del transito de MEDELLIN, y de cualquier base de datos que utilice el
municipio accionado, para registrar las multas de infracciones de transito, en el menor fiempo
posible.

TERCERA: Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, y por el aforismo “a suerte de
lo accesorio sigue la suerte de lo principal’, se ordene el cese de acciones de cobro coactivo
por la multa impuesta en caso de que las haya.

CUARTA Condénese, a modo de restablemmnento del derecho, al MUNICIPIO DE MEDELLIN
— INSPECCION DE TRANSITO, al pago de los perjuicios patrimoniales causados a mi
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prohijado, a modo de dafio emergente atinente al. pago de horarios para ejercer su defensa
ante la administracion, estudio del situacion factica, pago de nofificaciones, papeleria para la
presentacion de la solicitud de conciliacion y elaboracion de libelo de la demanda de nulidad y
restablecimiento ante la jurisdiccion contenciosa, a pagar la suma de TRES (3) MILLONES DE
PESOS en reparacion del dafio ocasionado.

QUINTA: Condénese, amodo de restablecimiento del derecho, al MUNICIPIO DE MEDELLIN
— INSPECCION DE TRANSITO, al pago de los perjuicios pafrimoniales causados a mi
prohijado, a modo de lucro cesante la indexacion del valor de la indemnizacion ofrecida por la
aseguradora, hasta el momento efectivo del tramite.»

Seguidamente, se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada
MUNICIPIO DE MEDELLIN cone! fin de que se sirva indicar la decisién tomada por el comité
de conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en relacion con la solicitud incoada:
“E] comité de conciliacion de la entidad MUNICIPIO DE MEDELLIN en sesion del comité de
conciliacién celebrada el dia 24 de octubre de 2018, segin consta en acta N° 700, decidio
“Con base en los argumentos de hecho y de derecho expuestos por la parte convocante, el
comité decidio no proponer formula de ameglo frente al comparendo N° D-
0501000000012212025, toda vez que mediante la Resolucion N° 201850075339 de octubre
19-de 2018, la Secretaria de Movilidad de Medellin revoco directamente - la resolucion
sancionatoria. Ahora bien, -con relacion al comparendo N° D0501000000012467250, los
miembros del comité proponen revocar la resolucion- sancionatoria, ya que se evidencia
vulneracion al debido proceso al no dar cumplimiento a la resolucion N° 3095 de 2011,
haciendo las desanotaciones de los sistemas de informacion correspondientes. Lo anterior,
sin reconocimiento de perjuicios. La decision adoptada quedara en firme una vezsea aprobada
por el juez competente” Agrego acta original y resolucion original N° 201850075339 de octubre
19 de 2018 por medio de la cual se revoca la resolucion N° 0000592806 de septiembre 7 de
2016, referida a la fotodeteccion N° 0501000000012212025, en 4 folios.” Se le concede el uso
de la palabra al apoderado de fa parte convocante para que manifieste su posicion frente a lo
expuesto por la parte convocada: “Acepto la propuesta de la entidad convocada, en su
integridad, como acuerdo total”. El procurador judicial considera que el anterior acuerdo
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento! y redne los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de control que se ha
podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81,
Ley 446 de 1998); (i) el acuerdo conciliatorio versa sobre sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23de 1991,y 70, Ley
446 de 1998), entendiéndose que el acuerdo versa en relacion con la desanotacion de
cualquier registo en los sistemas de informacion en relacion con el comparendo
D0501000000012467250, y con ocasion del acuerdo se produce la revocatoria total del acto
administrativo, Resolucién N° 0000685253 de fecha 6 de diciembre de 2016; (iif) las partes se
encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar;
(iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo; y (v) en criterio
de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la
Ley y no resulta lesivo para el patrimonio pablico (art. 65 A, Ley 23 de 1.991y art. 73, Ley 446

1 Ver Fallo del CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA SUBSECCION C — C.P. Enrique Gil Botero, Bogota, D.C., 7 de marzo
de (2011, Rad. N.° 05001-23-31-000-2010-00169-01(39948) I...] En ese orden, fa Ley procesal exige que ef acto que presta mérito
ejecutivo contenga una obligacion clara, expresa y exigible, para que de elfa pueda predicarse fa calidad de tifulo ejecutivo-art. 488 def
Cdigo de Procedimiento Civi-. En este sentido, ha dicho fa Sala, en refteratias oportunidades, que “Si es clara debe ser evidente que
en ¢f titulo consta una obligacion sin necesidad de acudir a otros medios para comprobarfo. Que sea expresa se refiere a su
materializacion en un documento.en el que se declara su existencia. Y exigible cuando no esté sujeta a téimino o condicion ni existan
actuaciones pendientes por realizar y por ende pedirse su cumplimiento en ese instante [...J.
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de 1998)2. En consecuencia, se dispondra el envio de la presente acta, junto con los
documentos pertinentes, al Juzgado Administrativo del Circuito de Medellin (reparto), para
efectos de control de legalidad, advirtiendo a los comparecientes que el auto aprobatorio junto
con la presente acta del acuerdo, prestaran mérito ejecutivo, y tendran efecto de cosa juzgada®
razon por la cual no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos
ni demandas ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por las mismas causas (art.
73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2001). En constancia se firma el acta por quienes en ella
intervinieron, una vez lefda y aprobada, siendo las 11:00 a.m.

-
GUILLERMO LEON BETANCUR GIRALDO
Apoferado de la entidad convocada

ALEJANDRO 1’ MANOSALVA
Apoderado gea parte-convocante

a\

ZAIDA]JOHANA GOIVIEF AMIREZ
Procuradora 222|Judicial Il para AE ntos Administrativos

2 \fer Sentencia C- 111 de 24 de febrero de 1999, Magistrado Ponente: Alfredo Beltran Siera: “[...] La infervencion activa del Ministerio
Piplico en los procesos contencioso administrativos, concretamente, en las conciliaciones extrajudiciales, no es producto de un capricho

def legislador, o una manera de entorpecer un posible acuerdo al que llegaren las partes, sino que es una garantia para que en asunfos
que revisten interés para ef Estado, pues, corresponde a litigios en donde éste es parte, no queden sojo sometidos a fo que pueda

disponer el servidor plblico, que en un momento dado, sea el que esté representando af Estad. Ademaés, se garantize, con /a
intervencion del agente def Ministerio, que el acuerdo al que fleguen las partes, también sea beneficioso para el interés general.
3 Articulo 2.2.4.3.1.1.13 del Decreto 1069 de 2015, Antiguo articula 13 def Decreto 1716 de 2009.
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